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1. Ozet

Bu rapor, Fizyoterapi ve Rehabilitasyon Béliminde glincellenen egitim programina iliskin 6grenci
goruslerini degerlendirmek, programin glcli yonlerini ve gelistirmeye acik alanlarini belirlemek
amaciyla hazirlanmigtir. Ankete 160 6grenci katilmis; dgrenciler 5’li Likert tipindeki dokuz maddeyi
yanitlamis ve dort acik uglu soruya goéris bildirmistir.

Dokuz maddenin genel ortalamasi 3,73/5,00’dir. En ylksek ortalamalar; programin glincellenmesinde
ogrenci goérlslerinin alinmasinin énemi (4,23), klinik uygulama ve stajlarin mesleki gelisime katkisi
(4,04) ve ders iceriklerinin glincel bilimsel bilgileri yansitmasi (3,98) maddelerinde elde edilmistir. Bu
bulgular, 6grencilerin program gelistirme sirecine katilim, klinik egitim ve ders iceriklerinin glincelligine
iliskin goruslerinin genel olarak olumlu oldugunu gostermektedir.

Diger maddelere gore daha dustik ortalamalar;
o secmeli derslerin 6grencilerin ilgi alanlarini karsilama diizeyi (3,08; olumsuz yanit %33),
o teorik ve uygulamali dersler arasindaki denge (3,42; olumsuz yanit %23) ve

e derslerin is yuku ile AKTS degerlerinin uyumu (3,48; olumsuz yanit %17) maddelerinde elde
edilmistir. Bu bulgular, s6z konusu alanlarin program gelistirme g¢alismalari kapsaminda
izlenmesi ve gerekli gorilen iyilestirmelerin planlanmasi gerektigini géstermektedir.

Acik uclu yanitlarda en sik; uygulamali ders saatlerinin artiriimasi, klinik ortamda daha fazla hasta
deneyimi saglanmasi ve uygulamalarda kullanilan arag-gere¢ olanaklarinin gelistiriimesi yoninde
gOrus bildiriimistir. Akademik kadro ise dgrenciler tarafindan programin en sik belirtilen gugli yénu
olmustur.

Siniflara ait genel ortalamalar betimsel olarak incelendiginde, 2. sinif 6grencilerinin ortalamasi 3,75,
3. sinif 6grencilerinin ortalamasi 3,85 ve 4. sinif 6grencilerinin ortalamasi 3,57 olarak hesaplanmistir.
Dordincu sinif égrencilerinin 6zellikle teorik—uygulama dengesi ve programin mezuniyet sonrasina
hazirlama dizeyine iligkin degerlendirmeleri diger siniflara gére daha dusuktir. Bu farkhliklar betimsel
nitelikte olup istatistiksel anlamlilik agisindan yorumlanmamistir.

2. Yontem

2.1. Orneklem

Anket, 2, 3 ve 4. sinif dgrencilerine c¢evrim igi olarak uygulanmigtir. Birinci sinif dgrencileri
o6grenimlerine dogrudan glncellenen egitim programiyla bagsladiklari ve &nceki programa iliskin
deneyimleri bulunmadigi icin degerlendirme kapsamina alinmamistir. Ankete toplam 160 &grenci
katilmis olup katihmcilarin 93'G 2. sinif (%58,1), 30'u 3. sinif (%18,8) ve 37’si 4. sinif (%23,1)
6grencisidir.

2.2. Veri Toplama Araci ve Puanlama

Anket, glincellenen egitim programinin farkl yénlerine iliskin dokuz Likert tipi madde ile dért agik uglu
sorudan olusmaktadir. Likert tipi maddelerde programin mesleki yeterliliklere uygunlugu, ders
iceriklerinin gincelligi, teorik—uygulama dengesi, klinik egitim, secmeli dersler, 6grenci is yuki—AKTS
uyumu, Olgme-degerlendirme uygulamalari, mezuniyet sonrasina hazirlik ve program giincelleme
sirecinde 6grenci goéruslerinin alinmasi degerlendirilmistir. Yanitlar 1 ile 5 arasinda puanlanmistir:
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Kesinlikle Katiimiyorum = 1, Katilmiyorum = 2, Kararsizim = 3, Katiliyorum = 4 ve Kesinlikle
Katiliyorum = 5.

2.3. Veri Analizi

Likert tipi her madde icin yanit sayi ve ylzdeleri ile ortalama, standart sapma ve medyan degerleri
hesaplanmigtir. Olumlu yanit orani, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum”; olumsuz yanit orani ise
“Katilmiyorum” ve “Kesinlikle Katilmiyorum” segeneklerinin toplamini géstermektedir. Siniflara ait
sonuglar, katihmci sayilari ve ortalama puanlar tGzerinden betimsel olarak karsilastiriimistir. Agik uglu
sorulara verilen yanitlar incelenmis; “yok”, “-” ve benzeri icerik tagimayan yanitlar degerlendirme
disinda birakilmig, diger yanitlar tekrar eden konu ve dnerilere gére gruplandiriimistir.

3. Likert Maddelerine iligkin Bulgular

Dokuz Likert tipi maddenin genel ortalamasi 3,73/5,00 olarak hesaplanmistir. Maddelere iligkin
tanimlayici istatistikler, ortalama puanlar ylksekten disige siralanarak Tablo 1’de sunulmustur.
Yanitlarin dagihmi Sekil 1°de, madde ortalamalari ve standart sapmalari ise Sekil 2’de gosterilmistir.

Tablo 1. Likert tipi maddelere iliskin tanimlayici istatistikler (n = 160)

Olumlu | Kararsiz | Olumsuz

Ogrenci gorusi alinmasi dnemli 4.23 0.80 %88 %8 %4 4
Klinik uygulamal/staj gelisime katkili 4.04 0.83 %86 %8 %6 4
icerikler glincel bilimsel bilgiyi yansitiyor ~ 3.98 0.80 %81 %14 %5 4
Dersler mesleki yeterlilik igin uygun 3.80 0.89 %76 %16 %8 4
t'(;)ll(;;un;g;degerlendirme 6grenme ¢iktisini 3.77 0.70 72 %423 %5 4
Program mezuniyet sonrasina hazirliyor 3.76 0.80 %72 %23 %6 4
is yiikil AKTS ile uyumlu 3.48 1.02 %61 %22 %17 4
Teorik-uygulama dengesi uygun 3.42 1.15 %61 %17 %23 4
Secmeli dersler ilgi alani igin yeterli 3.08 1.22 %46 %22 %33 3

Olumlu yanit, “Katiliyorum” ve “Kesinlikle Katiliyorum”; olumsuz yanit “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle
Katilmiyorum” segeneklerinin toplamidir. Yizde toplami yuvarlama nedeniyle %100’den +1 sapabilir.
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Likert Maddelerine Gore Yanit Dagilimi (n=160)
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Odrenci gorisi alinmasi 6nemli

Klinik uygulama/staj gelisime katkili

icerikler giincel bilimsel bilgiyi yansitiyor
Dersler mesleki yeterlilik igin uygun
Olgme-degerlendirme 6grenme ciktisini élciiyor
Program mezuniyet sonrasina hazirliyor

is yliki AKTS ile uyumlu

Teorik-uygulama dengesi uygun

Secgmeli dersler ilgi alanina yeterli
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Yanit dagilimi (%)
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Sekil 1. Maddelere gére yanit dagilimi (%) — kirmizi tonlari olumsuz, yesil tonlari olumlu yanitlari gésterir.

Madde Ortalamalari ve Standart Sapma (n=160)
Notr (3.0)

Odrenci gérisi alinmasi énemli

Klinik uygulama/staj gelisime katkili

icerikler giincel bilimsel bilgiyi yansitiyor
Dersler mesleki yeterlilik igin uygun
Olgcme-degerlendirme édrenme ciktisini dlciiyor
Program mezuniyet sonrasina hazirliyor

Is ylikii AKTS ile uyumlu

Teorik-uygulama dengesi uygun

Secmeli dersler ilgi alanina yeterli

1.0 1.5 2.0 2.5 3.0 3.5 4.0 4.5 5.0
Ortalama puan (1=Kesinlikle Katiimiyorum ... 5=Kesinlikle Katiliyorum)

Sekil 2. Madde ortalamalari ve standart sapmalari; kesikli ¢izgi nétr noktayi (3,0) gdsterir.

3.1. Gorece Yiiksek Degerlendirilen Maddeler

En ylksek ortalamalar; programin giincellenmesinde 6grenci géruslerinin alinmasinin énemi (4,23;
olumlu yanit %88), klinik uygulama ve stajlarin mesleki gelisime katkisi (4,04; olumlu yanit %86) ve
ders igeriklerinin guincel bilimsel bilgileri yansitmasi (3,98; olumlu yanit %81) maddelerinde elde
edilmistir. Bu bulgular, 6grencilerin program gelistirme sirecine katilim, klinik egitim ve ders
iceriklerinin guncelligine iliskin goruslerinin genel olarak olumlu oldugunu gdstermektedir. Bu
maddelere ait standart sapmalarin 0,80-0,83 arasinda olmasi, 6grenci yanitlarinin diger bazi
maddelere gore daha yakin dagildigina isaret etmektedir.
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3.2. Gelistirmeye Aclik ve izlenecek Alanlar

Diger maddelere gore daha dislk ortalamalar, segmeli derslerin 6grencilerin ilgi alanlarini karsilamasi
(3,08), teorik ve uygulamali dersler arasindaki denge (3,42) ve derslerin is ylkui ile AKTS degerlerinin
uyumu (3,48) maddelerinde elde edilmistir. Segmeli derslere iliskin maddede 6grencilerin %46’s|
olumlu, %22’si kararsiz ve %33’ olumsuz gérus bildirmistir. Bu maddenin standart sapmasinin 1,22
olmasi, 6grenci goruslerinin diger maddelere gére daha fazla farkhlastigini géstermektedir. Teorik—
uygulama dengesi ve is yiki—AKTS uyumu maddelerinde 6grencilerin %61’i olumlu géris bildirmistir.
Olumsuz yanit oranlari ise sirasiyla %23 ve %17'dir. Bu bulgular, égrencilerin cogunlugunun séz
konusu alanlari olumlu degerlendirdigini; bununla birlikte olumsuz ve kararsiz goéruslerin sonraki
degerlendirme dénemlerinde izlenmesinin uygun olacagini géstermektedir.

4. Siniflara Gore Karsilastirma

Dokuz maddeye ait genel ortalamalar siniflara gére betimsel olarak incelendiginde, 2. sinif
ogrencilerinin ortalamasi 3,75, 3. sinif 6grencilerinin ortalamasi 3,85 ve 4. sinif 6grencilerinin
ortalamasi 3,57 olarak hesaplanmistir. Dérdiinci sinif 6grencilerinin genel ortalamasi diger siniflara
gOre bir miktar daha disuktlr. Siniflar arasindaki gbérece en belirgin farkliliklar, teorik—uygulama
dengesi ve programin mezuniyet sonrasina hazirlamasi maddelerinde goérilmustir (Tablo 2 ve Sekil
3). Bu karsilastirmalar betimsel nitelikte olup istatistiksel anlamlilik agisindan yorumlanmamistir.

Tablo 2. Siniflar arasinda goérece farklilik gésteren iki maddeye iligkin ortalamalar.

2. sinif (n=93) 3. sinif (n=30) 4. sinif (n=37)

Teorik-uygulama dengesi uygun 3.47 3.73 3.05

Program mezuniyet sonrasina hazirliyor 3.78 4.03 3.49

Maddelere iliskin Sinif Ortalamalari
5.09
2. sinif (n = 93)
3. sinif (n = 30)
4. sinif (n = 37)
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Sekil 3. Dokuz Likert tipi maddeye iliskin sinif ortalamalarinin betimsel karsilastirmasi.
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Sinif ortalamalari betimsel olarak incelendiginde, gérece en belirgin farkhliklar teorik—uygulama
dengesi ile programin mezuniyet sonrasina hazirlamasi maddelerinde gorilmastir. Dérdinct sinif
ogrencilerinin ortalamasi teorik—uygulama dengesi maddesinde 3,05, mezuniyet sonrasina hazirlik
maddesinde ise 3,49'dur ve bu degerler diger siniflarin ortalamalarindan daha dusuktur. Bu bulgular,
dordinct sinif égrencilerinin uygulamali egitim ve meslege hazirlik konularindaki goérislerinin
izlenmesinin ve gerekli gorilmesi halinde &grenci goérismeleriyle ayrintilandirilmasinin yararh
olacagini géstermektedir.

5. Acik Ucglu Yanitlarin Degerlendirilmesi

[13]

Dort acik ucglu soruya verilen yanitlar incelenmis; “yok”, ve benzeri icerik tasimayan yanitlar
degerlendirme disinda birakilmistir. Diger yanitlar, tekrar eden konu ve Onerilere gére gruplandiriimis
ve en sik belirtilen gorusler asagida sunulmustur.

5.1. Gelistirilmesi istenen Konular

“Yok”, “-” ve benzeri gorus igcermeyen yanitlar ¢ikarildiktan sonra 83 dgrencinin yaniti degerlendirmeye
alinmistir. En sik belirtilen gorusler; uygulamali ders saatlerinin artiriimasi (36 yanit), klinik ortamda
daha fazla hasta deneyimi saglanmasi (18 yanit) ve uygulamalarda kullanilan arag-gereglerin
yetersizligi (15 yanit) olmustur. Bu goérusler, teorik ve uygulamali dersler arasindaki dengeye iligkin
Likert bulgusuyla uyumludur (Sekil 4).

Gelistirilmesi istenen Konular - Tema Sikhgi

Uygulama/pratik ders artigi
Klinik egitim / hasta deneyimi
Ekipman / malzeme yetersizligi
Secmeli ders / alan cesitliligi

is yikii / yogunluk

Sinav / 6lgme yiiki

Akademik kadro (guigli yon)

Seminer / etkinlik

0 5 10 15 20 25 30 35
Yanit sayisi

Sekil 4. Gelistirilmesi istenen konulara iligskin égrenci gértiglerinin dagilimi.

5.2. Eklenmesi istenen Ders ve Etkinlikler

“Yok”, “-” ve benzeri gorus igcermeyen yanitlar ¢ikarildiktan sonra 52 dgrencinin yaniti degerlendirmeye
alinmistir. Yanitlar farkli konulara dagiimakla birlikte, uygulamali derslerin artirimasi 13 yanitta
belirtiimistir. Farkl mesleki alanlara yonelik segmeli derslerin agilmasi 7, klinik dersler ile seminer veya
etkilesimli etkinliklerin diizenlenmesi ise ayri ayri 6 yanitta ifade edilmistir. Bu bulgular belirli dnerilerin
tekrarlandigini géstermekle birlikte, s6z konusu goruslerin dgrencilerin gogunlugunu temsil etmedigi
dikkate alinmaldir.

5.3. Programin Giigli Yonleri

“Yok”, “-” ve benzeri gorus igcermeyen yanitlar ¢ikarildiktan sonra 94 6grencinin yaniti degerlendirmeye
alinmistir. Yanitlar farkli konulara dagilmakla birlikte akademik kadro, 34 yanitla en sik belirtilen gugli
yon olmustur. Klinik editim 12, uygulamali dersler ise 11 yanitta ifade edilmistir. Akademik kadroya
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iliskin géruslerde 6gretim elemanlarinin deneyimi, ulasilabilirligi ve ders anlatimi éne ¢ikmistir. Bu
bulgular, akademik kadronun &grenci goruslerinde programin dikkat ¢eken glgli yonlerinden biri

oldugunu gdstermektedir (Sekil 5).

Programin Guglii Yonleri - Tema Sikligi

Akademik kadro (gugli yon) 34
Klinik egitim / hasta deneyimi 12
Uygulama/pratik ders artisi 11
Segmeli ders / alan gesitliligi 3
0 5 10 15 20 25 30 35
Yanit sayisi

Sekil 5. Programin gliglii ybnlerine iliskin égrenci gériiglerinin dagilimi
5.4. Ogrenci Goriislerinden Ornekler
Asagidaki temsili ifadeler 6grencilerin kendi s6zlerinden alinmigtir:
“Uygulamalarin teorikle desteklenmesi, yalnizca uygulama olmamasi.”
“Staj benzeri bir klinik ders eklenebilir.”
“Farkh alanlara yonelik daha fazla se¢meli ders eklenebilir.”
“Klinikte kullanilan malzemeler yetersiz.”

“Akademisyenlerimizin her zaman bize yardimci olmasi.”

o 0o o o o oo

“Dersler iyi; ancak sinavlar zorlayici olabiliyor.”

6. Genel Degerlendirme ve Oneriler

Bulgular bir bitln olarak degerlendirildiginde, 6grencilerin glincellenen egitim programinin birgok
yonune iliskin géruglerinin genel olarak olumlu oldugu gdrtlmektedir. Bununla birlikte segmeli dersler,
teorik—uygulama dengesi, is yUuki—AKTS uyumu ve uygulama olanaklarina iligkin sonuglar, bu
alanlarin izlenmesinin yararli olacagini géstermektedir. Anket bulgulari ve agik u¢lu 6grenci gorusleri
dogrultusunda asagidaki 6neriler gelistirilmistir:

1. Secmeli ders havuzunun gézden gegirilmesi. Secmeli derslerin 6grencilerin ilgi alanlarini
karsilamasina iliskin madde, 3,08 ile anketin en dusuk ortalamasina sahiptir. Bu maddede
ddrencilerin %46’s1 olumlu, %22’si kararsiz ve %33'U olumsuz goéris bildirmistir. Agik uglu
yanitlarda farkli mesleki alanlara yonelik se¢meli derslerin agilmasi sinirli sayida &grenci
tarafindan belirtilmistir. Ogrenci gereksinimleri, égretim elemani vyeterlilikleri ve program
olanaklari dikkate alinarak segmeli ders havuzunun gbézden gegirilmesi uygun olacaktir.

2. Uygulamali ve klinik egitimin izlenmesi. Teorik—uygulama dengesi maddesinin ortalamasi
3,42'dir. Ogrencilerin %61’i bu maddeye olumlu, %17’si kararsiz ve %230 olumsuz yanit
vermistir. Acik uclu yanitlarda ise uygulamali ders saatlerinin artirilmasi en sik tekrarlanan éneri
olmustur. Olumlu gérugslerin godunlukta oldugu dikkate alinmakla birlikte, acgik uclu gorusler
dogrultusunda uygulamali ve Klinik egditime iliskin 6grenci deneyimlerinin izlenmesi uygun
olacaktir.
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3. Uygulama arag-gereglerinin goézden gegirilmesi. Acik uglu yanitlarda 15 d&grenci,
uygulamalarda kullanilan ekipman veya malzemelerin yetersizligini belirtmistir. Bu goéris
ogrencilerin gogunlugunu temsil etmemekle birlikte, mevcut arag-gere¢ envanterinin ders
gereksinimleri dogrultusunda gbzden gegiriimesi ve gerekli gorilen ihtiyaglarin belirlenmesi
yararl olacaktir.

4. is yiikii—-AKTS uyumunun izlenmesi. Derslerin is yiikii ile AKTS degerlerinin uyumuna iligkin
maddenin ortalamasi 3,48'dir. Ogrencilerin %61’i olumlu, %22’si kararsiz ve %17’si olumsuz
gOris bildirmistir. Sonuglar genel bir uyumsuzluk bulundugunu gostermemekle birlikte, kararsiz
ve olumsuz gorusler nedeniyle 6grenci is yukinin dénemsel olarak izlenmesi ve gerekli gérilen
derslerde is ylku hesaplarinin incelenmesi uygun olacaktir.

5. Akademik kadroya iligkin olumlu gériislerin surdiriilmesi. Akademik kadro, programin
glcli yonlerine iligkin soruya verilen yanitlarda en sik belirtilen konu olmustur. Ogretim
elemanlarinin deneyimi, ulasilabilirligi ve 6grencilere sagladigi akademik destege iliskin olumlu
gorislerin surdirilmesi 6nemlidir.

6. Olgme-degerlendirme uygulamalarinin izlenmesi. Acik uclu yanitlarda bazi égrenciler
sinavlarin zorlayici olduguna iligkin goéris bildirmistir. Bu gérislerin sinirli sayida oldugu dikkate
alinarak, 6lgme-degerlendirme uygulamalarinin ders 6grenme ¢iktilari ve ders degerlendirme
anketi sonugclariyla birlikte izlenmesi uygun olacaktir.

Bu bulgular dogrultusunda, 2026-2027 egitim-6gretim yil icin kapsaml bir program
glincellemesi yapilmasini gerektiren bir durum belirlenmemistir.

7. Sinirhilhiklar

Bu raporun bulgulari asagidaki sinirhiliklar dikkate alinarak degerlendirilmelidir:

e Katilimcilarin siniflara gére dagilimi esit degildir. ikinci sinif égrencileri katihmcilarin
%58,1’ini olusturdugundan, genel sonuglarda bu sinifin gortsleri daha fazla temsil
edilmektedir.

e Birinci sinif &grencileri ddrenimlerine dogrudan guncellenen egditim programiyla
basladiklari ve énceki programa iliskin deneyimleri bulunmadigi i¢cin degerlendirmeye
alinmamistir. Bu nedenle bulgular, énceki programla deneyimi bulunan 2, 3 ve 4. sinif
ogrencilerinin gorisleriyle sinirhdir.

e Aclk uglu sorularin tamami bitiin 6grenciler tarafindan yanitlanmamistir. Bu bélimde
sunulan gérusler, ilgili sorulara degerlendirilebilir yanit veren 6grencilerin gorislerini
yansitmakta ve ankete katilan 6grencilerin tamamini temsil etmemektedir.

e Anketyalnizca 2025-2026 giiz déneminde uygulanmistir. Bulgular ilgili dbnemde ankete
katilan dgrencilerin  gorlUgslerini  yansitmaktadir. Gulincellenen programa iligkin
goruslerdeki degisimin izlenebilmesi igin degerlendirmelerin sonraki dénemlerde
tekrarlanmasi gerekmektedir.
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